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Marco Minniti

“E un fallimento
patto fragilissimo
che punisce le Ong”

“Roma é stata messa all'angolo

assurdo affrontare un dramma

di questa portata con l'idea

di un’alleanza tra volenterosi”
ALESSANDRA ZINITI, p.’lgfﬂﬂ 2
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Minniti “T volonterosi
non risolvono nulla
Patto fragilissimo
che punisce le Ong”

e

L'immigrazione oggi
non costituisce affatto
un'emergenza. Ma
Visegrad ha messo
all'angolo I'ltalia, che

€ tornata a casa suonata
ALESSANDRA ZINITI

L’Italia in scacco, il Mediterraneo
senza un dispositivo di soccorso
adeguato, I’Europa che ha
rischiato di implodere. Visto
dall’osservatorio dell’ex ministro
dell'Interno, Marco Minniti,
I’'accordo di Bruxelles e le nuove
mortiin mare sono la tragica
controprova di un fallimento.
Onorevole Minniti, come
valuta l’accordo di Bruxelles?
«L’Europa harischiato diimplodere
suuna questione, 'immigrazione,
che non costituisce affatto
un’emergenza. Si & fatto unlavoro
cheriportal’orologio indietro diun
anno. A giugno scorso, in 36 ore
arrivarono 26 imbarcazioni e
collocarle nei nostri porti fuun

problema gigantesco. Allora una
discussione che investisse I'Europa

avrebbe avuto un fondamento ma
oranon c’era alcun motivo, se non
quello dell’estremizzazione
politica, di avviare una discussione
cosi’ aspra e ultimativa nella quale
I'Ttalia ha rischiato dirompersi
I'ossodel collo».

Peraltro nelle stesse ore in cui
nel Mediterraneo siregistrano
nuovi morti. Lei che ha aperto la
strada alla stretta sull’operato
delle Ongritiene che, con le navi
umanitarie fuori gioco, il
dispositivo deisoccorsiin mare
affidato ailibici sia adeguato?
«Chiariamo subito:io non ho mai
volutomettere fuori giocole Ong.Io
ho sempre creduto che il sistema di
soccorso in mare dovesse avere tre
riferimenti: la guardia costiera
italiana, quellalibica e le Ong. Ho
chiesto alle organizzazioni
umanitarie un’assunzione di
comune responsabilith. Non ho
fatto un atto unilaterale. Abbiamo
avuto undrastico
ridimensionamento degli arrivi con
undispositivo che davala massima
garanzia in mare, non eraun

modello diaccoglienza a tuttii costi
e soprattutto metteva sempre la vita
umana al primo posto. Non si pud
certo dire che quest’altronuovo
modello abbia reso il mare pitt
sicuro».

Torniamo al vertice. Chiha
vinto e chi ha perso?
«I/Ttalia era andata per suonareil
pifferoed e tornata suonata. Sesié
trovatoun accordo minimale e
fragilissimo lo si deve all'opposto
delle alleanze in campo, per
iniziativa degli odiatissimi francesi
mentre 'amatissimo gruppo di
Visegrad ha messo all’angoloil
nostro Paese. E d’altronde non
poteva essere diversamente. Se la
tuaimpostazione &
nazional-populista ti scontri con gli
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interessi di altri Paesi, inconciliabili
traloro, confini contro confini.
L’Ttalia era andata per chiedere
maggiore condivisione ed & tornata
abdicando totalmente a questa
richiesta, scambiando
I'obbligatorieta con la volontarieti».

Proviamo a spiegare meglio.
Che cosa cambia adesso?

«Inun momento di particolare
difficolta avevamo chiesto come
solidarieta ai Paesi di primo approdo,
Italia e Grecia, il ricollocamento
obbligatorio di quote di persone
negli altri statimembri e ci sono stati
Paesi che si sono sistematicamente
sottratti. Oggi, con il passaggio
dall’obbligatorieta alla volontarieta,
questi stessi Paesi gioiscono. E poi, se
I'Europa affronta un tema cruciale
come questo con una coalizione di
‘volenterosi’c’e qualcosachenon
funziona.Non & un aspetto
marginale, & 'aspetto fondamentale.
Il punto cruciale &il tema del
rapporto con I’Africa peri prossimi
20 anni, idestinidiquesti due
continenti siincrociano. Oggisiée
abdicatoad una visione di carattere
strategico. Sié ceduto suuna
questione di principio mentre
rimangono obbligatorie le
procedure di respingimento peri
cosiddetti movimenti secondariche
tantostannoa cuore alla Germania,
all’Austria, al gruppo di Visegrad».

E la riforma del regolamento
di Dublino sembra molto lontana
«Direi che & suun binario morto.
L’orizzonte € non cambiarlo ed &
una questione che mette I'Ttaliain
scacco. Abbiamo accettato
condizioni molto pesanti peril
nostro Paese. Avremmo dovuto
portare avanti il progetto di riforma
approvato dal Parlamento europeo
alargamaggioranza che mettevain
discussione il punto fondamentale
del porto di primo approdo. Perché
non sié fatto? Perché in quella
votazionela Lega si € astenuta eil
M5S ha votato contro».

C’@anche la questione degli
hotspot. Solo nei Paesi di primo
approdo a quanto sembra.
«Seivolontari cominciano subitoa
sfilarsi e I'Ttalia accetta sarebbe un
suicidio politico. Mi auguro che
I'interpretazione sia fallace».
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